Leo Verhoef: ‘Gemeentes hebben miljarden
meer dan de burger denkt'
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houden gemeenten miljarden
voor u verborgen. U mag niet
weten hoe rijk zij zijn. U
mocht eens vraagtekens zet-
ten bij al die steeds hogere
heffingen! Registeraccountant
Leo Verhoef stelt deze mis-
stand al jaren aan de kaak.

Vergeefs.
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et op! Binnenkort zal de gemeente
waar u woont weer een poging doen u
te bedonderen. Via cen geraffineerde
babbeltruc zal zij, zoals elk jaar, onder

valse voorwendsels honderden eura's
uit uw zak kloppen. En het opmerkelijhke?
LI zule het niet eens door hebben. Goedge
lovw ge homas als u benr. Want waarom

zou u her gemeentebestuur wantrouwen als

dat via de lokale pers laar weren een sober
jaar acheer de rug te hebben? Dar schiraal
hans keukenmeester is? Dat er dids "helaas
helaas en driemaal sorry,’ niers anders op Zit

dan de gemeentelijke tarieven e verhogen. #



Leo Verhoef, ontslagen bij
een gerenommeerd accoun=
tantskantoor omdat hij te
veel lastige vragen stelde,
volgt de financiéle handel
en wandel van tientallen

T




"I zule immers begrijpen dat de ge-
meente gezien alle kosten en ambiri-
euze plannen”: blablablabla...

Volgens een klokkenluider wic Wijk
bij Duurstede bent u al jaren slachrof-
fer van een gigantische boekhoudfrau-
de waarbij de gemeentes in Nederland
vele miljarden voor u verborgen hou-
den. Er zou dus geen extra geld van
de burgers moeten worden gevraagd,
nee: er moeten/kunnen juiste miljarden
euro’s terug naar de burgers. Kassa!
Gemeenten zin namelyk vele malen
vermogender dan ze doen voorkomen.
LI waordt dus besodemieterd waar u bij

SCaat.

Eenzame strijder

Dar is alchans de mening van regiscer-
accountant Leo Verhoef, Hij voerr al
jaren ¢en even eenzame als verbitterde
strjd tegen een manier van gemeente-
lijk boekhouden die ervoor zorgt dar

veel inkomsten vripwel uic her ziche

verdwijnen. De EEemecnte wil daarmes

maskeren hoe rianr zij ervoor staat en
‘-'E:llil.'k!!l[]ﬂ.' 20 J\.f] tische ¥Yragen over ge-

meentelijke belastingverhogingen of

-heffingen. Ok uw gemeente is name-
lijk een inhalige Holle Bolle Gijs en
heeft liever niet dat u dat beseft.

"Hert is een verbijsterende affaire en
hee slachroffer is de Nederlandse belas-

DE GROOTSTE MISLEIDERS
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tingberaler. Die worde beduveld en
voorgelogen. Gemeencen houden mil-
jarden meer over dan ze zeggen. Mer al
die verzwegen miljarden had bijvoor-
beeld in veel gemeenten de onroerend-
zaakbelasting al lang kunnen worden
afgeschaft. In elk geval waren de ver-
hogingen van lasten de laatste jaren
overbodig,” zegt Verhoef.
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cies in £'n werk?

Verhoef: “Ik heb in de loop der jaren
zo'n 400 jaarrekeningen van honderd
gemeenten geanalyseerd. En war blijke
elke keer weer? Een hoge mate van
amareuristisch gl.‘]'i.l'll.:l:."l met woorden en
cijfers, Al die jaarrekeningen gaven een
valstrekt onbetrouwbaar beeld van de
echte omvang van de overschotten van
die gemeenten. De rekenmeesters op
het stadhuis nemen miljoenen aan
baten (inkomsten) niet op in de verlies-
en winstrekening die naar buiten gaat.
Veel geld sluizen ze naar een post als
‘algemene reserves’, of naar schimmige
potjes, waarin het gewoon blijf zicen.
En de burgers vervolgens maar denken
dar de gemeente armiascig is.”

De cijffers die Verhoef als register-
accountant wit de stukken peurde zijn
£ was bijvoorbeeld het
overschot van de gemeente Amster-
dam tussen 1998 en 2004 in werke-

schokkend.

Deze gemeenten hielden tussen 1998 en 2002

volgens Leo Verhoef het meest voor u

verborgen. In miljoenen euro's.

13 2180
78 615
639
8 275
a6 196
0,3 163
200 320
30 ld4d

Maar ook andere gemeenten konden er wat van:

(2004) 1,6 59
{2000) 7.4 59,9
(2004) 39 59,5
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(2003)
(2004)
(2004)
(2004)
{2001)
{2001)
{2004)
{2001)
(2002)
(2003)
120 (2004)
14 (2000}
{2003)
(2004)
4,5 (2000)
52,5 (2001)
55,6

Leo Verhoef:
"Boekhoudiraude
bij Ahold ver-
bleekt hierbij."

lijkheid ruim 2,3 miljard euro hoger
dan uit de officitle jaarrekeningen
bleek. In Rotterdam was dar in dezelf-
de periode 600 miljoen euro. "De
recente boekhoudfrande bij Ahold ver-
bleekt, vergeleken met wart hier aan de
hand is.”

Maar hoe kan het dat gemeente-
raadsleden nier aan de bel trekken?
Die moeten dit toch ook zien?
Verhoef:
niveau van gemeenteraadsleden miet

"Over het algemeen is het

bijster hoog. Velen hebben geen idee
wat een balans is en hoe ze een jaarre-
kening moeten lezen. Die krijgen van
die pakken papier en zien dan door de
bomen het bos niet meer. Al die cijfers
vinden ze maar eng. Bovendien: er
staar een handrekening onder van de
accountant, dus het zal wel goed zijn.
Maar her 15 juist een knoeiboel, Als
zoiets bij bedrijven gebeurt, sprecke
men van bedrog en staan de krane er
bol van.”

'Dat kon écht niet!’

Vooral over de rol van accountants is
Verhoef nog elke keer verbijsterd. Dar
iemand van zijn beroepsgroep ‘met eer-
gevoel in 2'n donder’ z'n goedkeuring
hecht aan misleidende jaarrekeningen,

daar kan hij met de pet miet bij. "Daar



wat Ver
r geen onzin,” zeqt prof.
J.H. Blokdijk, emeritus
accountantscontrole aan de Vrije
Universiteit in Amsterdam. "Op de
rekening van baten en lasten moeten

n worden weer-

leden op

] gd. Dat is abso-
luut misleidimg. Want de burgers

behoren te weten dat hun gemeente
een betere inkomenspositie heeft
dan ze doe omen. Een bekend
voorbeeld is bijvo eld de verkoop
van een aandeel in het energiebe-
drijf. De winst st
niet duidelijk zien, Het gemeente-
bestuur redeneert vaak: we kunnen
vertellen dat we een winst van
300 miljoen hebbe a: komt

dereen zaniken met allerlei wen

dat gew uiic alen.
Zelfs professor Blokdijk had vaak

e om de jaarcijfers van een

burgers. Jaarrekeningen van
ten geven vaak niet het
arrekening
1. Helder is het
: t de nieuwe
2004 gelden is het
allemaal nog weinig inzichtelijk."
En klagen is moeilijk.
cijfers van een

bedrijf niet deugen, kun je eg cht

bestaat zo'n orgaan niet. Du
begrijp Verhoef wel. Hij heeft absoluut

tig

tuiging. Daar

zal ik tegen blijven vechten.” Her is die
houding die hem al jaren witgerangeerd
thuis doet zitten. In 1989 kwam hij in
dienst van cen accountantskantoor dac
toen bijna alle Nederlandse gemeenten
als klant had.

Verhoet: "Na é&én dag al kwam ik thuis
en zel tegen mon veouw: War voor fuin-
Boop £& wow ben regenpetomen. .. Toch ston-
-.||,'I‘| er 'ulxt”n.'ul,ll'l,'l'uh ACCOUnEnsyer
klaringen bi). Dat kon echr nier. Maar
toen ik er wat van zei, zeiden collega’s:
Maar zo bebbem wij bt alvijd pedaan
Omdar Verhoef mer deze 'misstand
niet kon leven en zich er ook in de
publiciteir over begon te roeren, werd
hij als lastig ervaren. In 1994 volgde
ontslag. Her accountantskantoor wilde
volgens hem niet de kans lopen de

gemeenten als klant te verliezen aan een

'Bij justitie heeft boekhoud-
fraude geen hoge prioriteit...
Te moeilijke materie'

concurrent die de e meentelijke cipters
wel van een fiat zou voorzien, Voor cen
deel l1l.'=_:r|i|1t huy het wel.
"Accountants werken vaak jaren ach-
tereen voor één bepaalde opdrachrge-
ver, Dan ontstaar er cen band, Ze
kunnen niet meer terug. Stel dae ze nuo
|I|I|.'|||-:'k|:'|:||11 il og 14 1] ||.|r I1n. J_'L'|||L h\|1_
dan moeten ze toegeven dar 2e er al
jaren een potje van hebben gemaske
Doelbewust hebben gerommeld.”

In |l|.l:l:'~i Van i:‘:-|| IiL‘ |'-il|\|-.|_'1'| neer te zit=
ten, volge Verhoet nu als een horzel de
financigle handel en wandel van vele
riencallen gemeenten Ook geetr |'||:|
cursussen aan gemeenteraadsleden die
het naadje van de financiéle kous wil-
len weten. Vaak, maar aleijd off the
recard, hoort hij ook van \::]l._:L'HHlL'[I
dar hij gelijk heefr. Maar niemand wil
zijn vingers branden. Ook in politiek
Den Haag nier, Her zijn immers par-
rijgenoten die op lokaal niveau volop
meedoen aan her gesjoemel mer de
cijfers. Sleches een enkel Kamerlid en
een enkel raadslid in Zaanscad en Rot-
terdam vinde Verhoef aan zijn zijde

In een poging aan deze wantoestanden

een einde te maken, heeft Verhoef bij

justitie zelfs ruim rwincig keer aan
gifte gedaan van valsheid in geschrife.
Voor in totaal een bedrag van 5 mil-
]:ir-:! EUr

"Maar her 15 duidelijk dar boekhoud-
fraude daar geen hoge prioriceic heeft.
Fraude diberhaupt niet. Men vinde het
toch moeilijke marerie en daar heefr
niemand trek in. Ze hebben er waar-
schijnlijk ook geen kaas van gegeten.
Dar de boekhoudfrande bij Ahold aan
het liche is gekomen, is niet aan de
Mederlandse, maar aan de Amerikaan
se justitie te danken. En in de V5 lege
de rechrerlijke machr  behoorlijke
straffen op. Hier schuiven ze mijn
aangifte al jaren als een hete aardappel
van de één naar de ander...”

Maar Verhoef blijft doorgaan.

"Het is geen academische kwestie,
Soms zegt een gemeente bijvoorbeeld
dat ze ergens geen geld voor heefr.
Maar dar geld 15 er wel degelijk.
Gemeenten zijn rijker dan ze zich
voordoen. En burgers hebben het reche
om dat te weten. Mu worden ze bela-
zerd. Voorgelogen, En maar weer geld
weghalen bij dezelfde burger. Her is
één en al list en bedrog, Geen perom-
mel in de marge. Her is een heel
banaal, plar verhaal, Een kwestie van
optellen en aftrekken. Een beetje vak-
man ziet het binnen vijf minuten,
Kortom, mijn advies aan de burgers is:
organiseer handeekeningacties en haal

je teveel beraalde geld rerug!™ m

Wilt u meer weten over deze affaire? Ga dan naar:
wewra.leowertoed.nd

CONTROLEER UW EIGEN GEMEENTE

Ga maar het gemeentehuls en vraag de jaarrekening.
Zoek daarin het overzicht "baten en lasten’, "'winst- en
verliesrekening’ of ‘programmarekening’ op, Kijk welk
saldo er onderaan staat. Dat is het bedrag dat de
gemeente als jaarresultaat naar buiten brengt. Ga dan
naar de balans. Daar staat rechts bovenaan de post

‘Eigen Vermogen'. Noteer de stand van het Eigen
Vermogen aan het eind van het jaar. Noteer ook de stand
van het Eigen Vermogen van eind vorig jaar. Trek die
twee getallen van elkaar af. Dan heeft u het werkelijke
saldo van baten en lasten te pakken, Als dat een ander
bedrag is dan waarmee de rekening van baten en lasten
eindigt, dan klopt er dus iets niet!
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